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Iuzja kontroli: czy Human-in-the-Loop spelnia wymogi realnego nadzoru
czlowieka w Swietle prawa UE?

Abstrakt

Artykul podejmuje krytyczna analize koncepcji Human-in-the-Loop (HITL) jako mechanizmu
zapewniajacego nadzor cztowieka nad systemami sztucznej inteligencji w $wietle prawa Unii
Europejskiej. Celem opracowania jest ocena, czy obecnos$¢ cztowieka w procesie decyzyjnym
rzeczywiscie spelnia wymogi realnego lub znaczacego nadzoru, czy tez ma charakter jedynie
formalny, prowadzac do powstania tzw. iluzji kontroli. Analiza opiera si¢ na metodzie
dogmatycznoprawnej oraz funkcjonalnej, obejmujac interpretacje przepisow Al Act oraz
RODO, w szczegolnosci w zakresie obowigzku zapewnienia nadzoru czlowieka oraz prawa do
interwencji w procesach zautomatyzowanego podejmowania decyz;ji.

W artykule wskazano, ze w wielu praktycznych zastosowaniach HITL petni funkcje
pozorng, ograniczajac si¢ do biernej autoryzacji decyzji algorytmicznych, bez realnej
mozliwos$ci ich zakwestionowania lub zmiany. Zjawisko to jest wzmacniane przez czynniki
takie jak bias automatyzacji, asymetria informacyjna oraz ograniczenia poznawcze operatorow.
W konsekwencji moze dochodzi¢ do naruszenia praw jednostki, w tym prawa do rzetelnej
procedury oraz skutecznego srodka odwotawczego.

W dalszej czg$ci artykutu omowiono implikacje prawne pozornego nadzoru, w
szczegbdlnosci w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej 1 administracyjnej, oraz zaproponowano
kryteria oceny efektywno$ci HITL jako mechanizmu zgodnego z wymogami prawa UE. W
konkluzji wskazano na potrzebe doprecyzowania standardu meaningful human control oraz
wprowadzenia bardziej rygorystycznych wymogow dotyczacych rzeczywistej roli cztowieka w
systemach wysokiego ryzyka.
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